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Casa abierta al tiempo

UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPOLITANA

Consejo Académico

Acta de la Sesion CUA-52-10
6 de octubre de 2010

Unidad Cuajimalpa
Presidente: Dr. Arturo Rojo Dominguez
Secretario: Mtro. Gerardo Quiroz Vieyra

En las instalaciones de la Sala del Consejo Académico de la Unidad Cuajimalpay ubicada en.el 3er. piso de
la Sede Artificios No. 40, Col. Hidalgo, Delegacion Alvaro Obregén, 01120 México, D.F.; siendo las 16:40
horas del 6 de octubre de 2010, inicio la Sesion CUA-52-10 del Consejo Académico.

1.

LISTA DE ASISTENCIA Y VERIFICACION DE QUORUM:

El Secretario del Consejo paso lista de asistencia e informd la presencia de 30 Consejeros.

N —

Dr. Arturo Rojo Dominguez.
Dr. Christian Lemaitre y Ledn.

Dr. Sergio Revah Moiseev.

Dr. Mario Casanueva L6pez.

Dr. Eduardo Pefialoza Castro.

Dr. Héctor Jiménez Salazar.

Mtro. Luis Alfredo Rodriguez Morales.
Dr. Alejandro Mercado Celis

Dr. Rodolfo Suarez Molnar.

Dr. Marco Aurelio Jaso Sanchez.

. Dr. Hiram.Isaac Beltran-Conde.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez Pérez.
Dr. Alfonso Mauricio Sales Cruz.

Representantes del personal académico:

14.

15.

16.

17.

Mtro. Marco Antonio Millan Campuzano
Dr. Erick de Jesus Lépez Ornelas.
Dr. José Ignacio Félix Diaz Ortega.

Dr. Felipe Aparicio Platas.

Presidente del Consejo Académico.

Director de la Division de Ciencias de la Comunicacion y
Disefio.

Director de la Division de Ciencias Naturales e Ingenieria.
Director de la Divisién de Ciencias Sociales y Humanidades.
Jefe del Departamento de Ciencias de la Comunicacion.
Jefe del Departamento de Tecnologias de la Informacion.
Jefe del Departamento de Teoria y Procesos del Disefio.
Jefe del Departamento de Ciencias Sociales.

Jefe del Departamento de Humanidades.

Jefe del Departamento de Estudios Institucionales.

Jefe del Departamento de Ciencias Naturales.

Jefe del Departamento de Matematicas Aplicadas y Sistemas.
Jefe del Departamento de Procesos y Tecnologia.

Representante Propietario del Departamento de Ciencias de la
Comunicacion.

Representante Propietario del Departamento de Tecnologias de
la Informacién.

Representante Propietario del Departamento de Teoria y
Procesos del Disefio.

Representante Propietario del Departamento de Ciencias



Naturales.

18. Dr. Adolfo Zamora Ramos. Representante Propietario del Departamento de Matematicas
Aplicadas y Sistemas

19. Dr. José Javier Valencia Lépez. Representante Propietario del Departamento de Procesos y
Tecnologias.

20. Dra. Esperanza Palma Cabrera. Representante Propietaria del Departamento de Ciencias
Sociales.

21. Dra. Claudia Alejandra Santizo Rodall. Representante Propietaria del Departamento-de Estudios
Institucionales.

22. Dr. Aymer Granados Garcia Representante Propietario del Departamento de Humanidades.

Representantes de los alumnos:

23. Sr. Michael Axel Solis Gutiérrez. Representante Propietario del Departamento de
Tecnologias de la Informacion.

24. Srita. Luz Margarita Torres Cervantes. Representante Suplente del Departamento de Teoria y
Procesos del Disefio.

25. Srita. Alejandra Coronilla Quijada. Representante Propietaria del Departamento de Estudios
Institucionales.

26. Sr. Raymundo Mayén Ortiz. Representante Propietario del Departamento de Ciencias
Naturales.

27. Srita. Adriana Ramirez Lopez. Representante Propietaria del Departamento de
Matematicas Aplicadas y Sistemas.

28. Srita. Ingrid N. Torrescano Velazquez. Representante Propietaria del Departamento de Procesos
y Tecnologia.

Representantes del personal administrativo:

29. Ing. José Luis Andrés Ortiz.
30. Sr. César Calderdn Zacarias

Se declaro la existencia de quérum.

2. APROBACION, EN SU CASO, DEL ORDEN DEL DIA.

El Presidente.del Consejo someti6 a consideracion el Orden del Dia y, sin comentarios, se aprob6 por
unanimidad.

1. Lista de asistencia.
2. Aprobacion, en su caso, del Orden del Dia.

3. Aprobacion, en su caso, de las actas de las Sesiones CUA-50-10 y CUA-51-10, celebradas el 21
de septiembre de 2010.

Aprobada en la Sesién CUA-54-10, celebrada el 19 de noviembre de 2010.



. Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, de la justificacion de las inasistencias a tres Sesiones
consecutivas de la alumna Cristina Cabada Rodriguez, representante propietaria de los alumnos
del Departamento de Teoria y Procesos del Disefio de la Division de Ciencias de la Comunicacién
y Disefio, para dar cumplimiento al articulo 9, fraccion Il del Reglamento Interno de los Organos
Colegiados Académicos.

. Informacion que presenta el Consejo Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria, referente a la
adecuacion al plan y a los programas de estudio del Doctorado en Ciencias Biologicas, impartido
por las Unidades Cuajimalpa, Iztapalapa y Xochimilco.

. Informe que, con fundamento en el articulo 75 del RIPPPA, presenta la Comision Dictaminadora
Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria, de las labores desarrolladas. en el periodo
comprendido de enero a junio de 2010.

. Ratificacién, en su caso, de los integrantes del Comité Académico de Biblioteca, propuestos por los
Directores de Divisidn de la Unidad.

. Asuntos generales.

Acuerdo CUA-01-52-10
Aprobacién del Orden del Dia.

APROBACION, EN SU CASO, DE LAS ACTAS DE LAS SESIONES CUA-50-10 Y CUA-51-
10, CELEBRADAS EL 21 DE SEPTIEMBRE DE 2010.

El Presidente someti6 a consideracion-el-acta de la Sesion CUA-50-10, celebrada el 21 de septiembre de
2010, no hubo comentarios y se aprobd por unanimidad.

Acuerdo CUA-02-52-10
Aprobacion del Acta de la Sesion CUA-50-10,
celebrada el 21 de septiembre de 2010.

Asimismo, sometio a aprobacion el acta de la Sesion CUA-51-10, celebrada el 21 de septiembre de 2010 y,
sin observaciones, fue aprobada por unanimidad.

Acuerdo CUA-03-52-10
Aprobacién del Acta de la Sesion CUA-51-10,
celebrada el 21 de septiembre de 2010.

ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DE LA JUSTIFICACION DE LAS
INASISTENCIAS A TRES SESIONES CONSECUTIVAS DE LA ALUMNA CRISTINA
CABADA RODRIGUEZ, REPRESENTANTE PROPIETARIA DE LOS ALUMNOS DEL
DEPARTAMENTO DE TEORIA Y PROCESOS DEL DISENO DE LA DIVISION DE CIENCIAS
DE LA COMUNICACION Y DISENO, PARA DAR CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 9,
FRACCION Il DEL REGLAMENTO INTERNO DE LOS ORGANOS COLEGIADOS
ACADEMICOS.

Aprobada en la Sesién CUA-54-10, celebrada el 19 de noviembre de 2010.



El Presidente present6 el punto y cedid la palabra al Secretario, quien informé que la alumna Cristina
Cabada Rodriguez, Representante Propietaria del Departamento de Teoria y Procesos del Disefio, con la
finalidad de justificar sus inasistencias envié un oficio al Consejo Académico, en el cual expone su interés
de participar y los motivos de su ausencia. Refirié que la alumna Cabada Rodriguez acumul6 tres faltas en
el presente afo que corresponden a las Sesiones CUA-47-10 celebrada el 27 de abril, CUA-48-10 y CUA-
49-10, celebradas el 2 de junio, CUA-50-10 y CUA-51-10, celebradas el 21 de septiembre, ya que
conforme al RIOCA la inasistencia a dos 0 mas sesiones celebradas en un mismo dia se_contabilizard
como una sola falta; asimismo, sefialé que de conformidad con el articulo 9, fraccion Il del citado
Reglamento, se ubicd en la hipotesis de reemplazo.

El Presidente sefialé que, en efecto, el Organo Colegiado tiene la facultad de analizar el caso'y justificar o
no las inasistencias, pidié considerar que la alumna Cabada Rodriguez realiza un intercambio académico y
que regresara hasta el trimestre 11/I; sin embargo, como se desprende del escrito leido, la alumna
manifesté su interés de seguir representando a su sector.

El Dr. Pedro Pablo Gonzalez recordd que anteriormente el Consejo Académico analizé un caso similar, el
del alumno Julian Fresan Figueroa. A su juicio, las inasistencias estan mas que justificadas por encontrarse
en el extranjero realizando actividades académicas. Preguntd qué se podria hacer al respecto,
considerando que estos casos se presentaran recurrentemente. El'Dr. Lemaitre coincidio con lo anterior e
indico que en la legislacién no se previd que la movilidad seria obligatoria.

Por su parte, el Dr. Sales coincidi6 en que la razén expuesta para justificar las inasistencias es valida; a su
juicio, lo que se tendria que analizar es la viabilidad de la reincorporacion de los alumnos que se ubican en
la hipdtesis en cuestion, toda vez que-existe un suplente que ha mostrado interés y esta al pendiente del
trabajo que lleva a cabo el Organo Colegiado, por lo que no se deberia permitir el reingreso de los alumnos
que se ausentan.

El Presidente hizo una reflexion sobre.la participacion de los alumnos, por considerar que lo méas probable
es que el programa de movilidad .coincida con el periodo de dos afios que es su permanencia como
integrantes del ConsejoAcadémico, aunado a que la poblacién de la Unidad todavia es pequefa.
Finalmente, comento-que. la-representatividad esta establecida en la Legislacion; es decir, permite al
representante argumentar sus inasistencias y que el Organo Colegiado analice la conveniencia de justificar
0 no las faltas. Consider6 importante analizar la posibilidad de que las préximas elecciones se lleven a
cabo por planilla, para permitir la participacion de alumnos de dos generaciones.

Al respecto, la alumna Luz Margarita Torres Cervantes, sefiald que estaba presente porque no se fue de
movilidad.y‘que entre su sector ha promovido que la representacion en el Organo Colegiado no sea de la
misma generacion, con el fin de equilibrar, en la medida de lo posible que siempre haya un representante.
Afiadio, que hay interés de los alumnos de participar en el Organo Colegiado, ya que quienes han tenido
dicha experiencia les han transmitido que les ha gustado mucho.

El Dr. Casanueva se refirio al caso del alumno Julidn Fresan Figueroa, a quien el Consejo Académico

aprobo la justificacion de sus inasistencias. Considerd que si bien no era un antecedente y el Organo
Colegiado tiene la facultad de aprobar o no la justificacién de las faltas, se debe procurar que a iguales

Aprobada en la Sesién CUA-54-10, celebrada el 19 de noviembre de 2010.



faltas, iguales sanciones. Agregd que se puede atender el problema con una estrategia que permita
participar en el Organo Colegiado a alumnos de trimestres alternativos.

Con la idea de centrar la discusion, el Presidente dio lectura a los articulos 9 y 10 del Reglamento Interno
de los Organos Colegiados Académicos, y al 28 del Reglamento Organico.

Al no presentarse mas comentarios, sometié a aprobacion la justificacion de las inasistencias de la alumna
Cristina Cabada Rodriguez, representante propietaria de los alumnos del Departamento .de Teoria y
Procesos del Disefio de la Division de Ciencias de la Comunicacion y Disefio. Se aprobd con 28 votos a
favory 2 en contra.

Por ultimo, invitd a los Consejeros a expresar su opinion cuando tengan un voto diferente, con la idea de
normar y enriquecer la discusion.

Acuerdo CUA-04-52-10

Justificacion de. las:.inasistencias de la alumna
Cristina  Cabada . Rodriguez, representante
propietaria_de los alumnos del Departamento de
Teoria y Procesos del Disefio de la Division de
Ciencias. de la” Comunicacion y Disefio a las
Sesiones CUA-47-10, celebrada el 27 de abril,
CUA-48-10 y CUA-49-10 celebradas el 2 de junio, y
CUA-50-10 y CUA-51-10 celebradas el 21 de
septiembre, todas en el presente afio.

5. INFORMACION QUE PRESENTA EL CONSEJO DIVISIONAL DE CIENCIAS NATURALES E
INGENIERIA, REFERENTE A LA ADECUACION AL PLAN Y A LOS PROGRAMAS DE
ESTUDIO DEL DOCTORADO EN CIENCIAS BIOLOGICAS, IMPARTIDO POR LAS
UNIDADES CUAJIMALPA, IZTAPALAPA Y XOCHIMILCO.

El Presidente recorddque, conforme a la Legislacién Universitaria en el caso de las adecuaciones el
Consejo Académico recibe la informacién y sélo puede impedir la entrada en vigor de las mismas, si
considera que se afecta su_.competencia de modificacion. Cedié la palabra al Dr. Revah, quien informé que
las adecuaciones.al Doctorado se acordaron con los participantes de las tres Unidades vy, previo acuerdo,
se enviaron a la Secretaria General y a la oficina del Abogado General, para sus respectivas
recomendaciones. Apoyado en una proyeccion informé que los cambios son:

a. Se incluyé el campo de estudio de Ciencias de la Salud, cambiando al nombre a Doctorado en
Ciencias Bioldgicas y de la Salud.

b. Se afin¢ la redaccion.

c. Cambié el perfil de ingreso para precisar y solicitar que en los dos articulos publicados por los
aspirantes que s6lo cuentan con licenciatura, aparezcan como el primer autor para garantizar, en
la medida de lo posible, que hayan participado de manera importante en la investigacion realizada.

d. Se agregd el perfil de egreso, que no estaba contemplado en el plan de estudios vigente y que se
considera indispensable para que tanto aspirantes, como alumnos conozcan el tipo de Doctor que
se pretende formar.

Aprobada en la Sesién CUA-54-10, celebrada el 19 de noviembre de 2010.



e. Se eliminaron el seminario temético y revision bibliografica, y los créditos se asignaron al pre-
examen doctoral que anteriormente no tenia ningln crédito. En las UEA Seminario | al VI se
proponen actividades académicas que equivalen a esas dos actividades eliminadas. El numero
total de créditos no cambié y tampoco las UEA.

f. En requisitos para la obtencion del grado, se afind la redaccion y se propuso que en el articulo
derivado de la tesis, el alumno dé crédito al Doctorado y que el Director o Codirector Interno forme
parte de los coautores.

g. Se propuso que la Comision de Evaluacién esté formada por los Directores de las Divisiones
participantes y el Coordinador del Doctorado, con el fin de hacerla més ejecutiva.

h. Se propuso aumentar el numero de integrantes de la Comision del Doctorado, debido a que cada
vez hay mas alumnos y se requieren cubrir mas areas de investigacion.

i. PERFIL DE EGRESO
Los egresados de este programa seran investigadores de alto nivel.que contaran con las
herramientas tedricas y metodolégicas para:

| Elaborar y desarrollar proyectos originales de investigacién basica y aplicada, de caracter
multidisciplinario.
ll.  Responder preguntas de investigacion y resolver problemas del area de ciencias biolégicas
y de la salud con un amplio sentido analitico, critico y ético.
[ll.  Participar en programas de docencia en los niveles de educacion superior y de posgrado,
asi como en actividades relacionadas con la preservacion y difusion de la cultura.
IV.  Desenvolverse en el sector publico ‘0" privado: universidades, dependencias
gubernamentales, centros de investigacion, industria o en el ejercicio libre de la profesion.

Al término de la presentacion, el Presidente abrié la discusion.

El Dr. Valencia sefial6 que en la exposicién de motivos que presento la Comisién Mixta de la propuesta de
adecuaciones al Plan y los Programas de Estudio del Doctorado en Ciencias Bioldgicas de la UAM, en el
ultimo parrafo se establece que “Se realizaron los cambios referidos de los comentarios técnico-
administrativos de los oficios DSE.RA.34.10 y DSE.RA.37.10, emitidos por el Lic. Julio César De Lara
Isassi, Director de Sistemas Escolares, asi como del oficio DLU.110.10 emitido por el Lic. Rodrigo Serrano
Vasquez, Director de Legislacién Universitaria”.

Refirid que en el oficio.DSE.RA.34.10 hay 4 observaciones al plan de estudios:

“1. Con la finalidad de no contravenir lo establecido en el Articulo 32 fraccion IV, del Reglamento de
Estudios Superiores de la UAM, se sugiere que en el apartado Il del plan, quede:

ll. OBJETIVOS ESPECIFICOS (METAS),

Este cambio no se reflejo en el Plan de Estudios, ya que la palabra METAS no se incluyd. Eso impacta
a la recomendacion 2, que dice:

“2. Los apartados del plan deberan de quedar:

| OBJETIVO GENERAL
Il. OBJETIVOS ESPECIFICOS (METAS)".

Aprobada en la Sesién CUA-54-10, celebrada el 19 de noviembre de 2010.



Adicional a estos comentarios, en el punto 3 dice:

“3. El numero minimo, normal y maximo de créditos a cursar por trimestre debe quedar: 10, 35y
35, respectivamente, toda vez que la seriacion eslabonada entre las UEA, no permite cursar mas créditos.”

Este comentario tampoco se observo en el Plan de Estudios, ya que quedaron los valores de 10, 30 y 90,
para los valores minimo, normal y maximo.

Lo anterior es improbable, ya que en cada trimestre el alumno debe cursar un “Seminario” con un valor de
10 créditos y un “Trabajo de Investigacion” con un valor de 20 créditos, a partir del segundo trimestre estas
dos UEA estan seriadas con las dos del trimestre inmediato anterior (lo que el Lic..De Lara llamé en su
comentario seriacion eslabonada). En el caso en que un alumno no apruebe alguna de las UEA que cursa
en el trimestre no podra inscribirse a ninguna del préximo, mas aun un alumno. no. puede optar por no
inscribir créditos en un trimestre, afectando con ello la prestacion~de ‘los servicios que ofrece la
Universidad, entre otros, computo y biblioteca.

Por otra parte, el maximo de créditos que se puede inscribir son 90, esto equivale a que puede inscribir las
UEA correspondientes a tres trimestres, pero nuevamente la seriacion eslabonada hace imposible este
escenario.

Menciond que los créditos a los que hace referencia el apartado VI corresponden a los créditos que se
pueden inscribir por UEA que forman parte del Plan de Estudios y no al trabajo sobre la tesis, aceptado
para su publicacion, al pre-examen doctoral o a la-disertacion publica de la tesis.

El Dr. Casanueva comentd que le parecia curiosa la forma de legislar; a su juicio, hay al menos dos
momentos en los cuales se legisla a favor de los egos heridos, por un lado, seria importante conocer qué
contenidos ajenos a la biologia“se estan incluyendo en el cambio de nombre a Doctorado en Ciencias
Bioldgicas y de la Salud; es‘decir, no es que no estén contemplados dentro de la biologia, por ejemplo,
contenidos de antropologia 0 medicina social.

Por otro lado, esta la cuestion de la solicitud de la firma del articulo; en efecto, si se otorga el grado
apoyado en un determinado articulo y éste es producto del trabajo de una investigacion que ha dirigido un
X 0 y personaje, en principio el personaje deberia estar, pero se debe analizar caso por caso, ya que habra
directores que no ameriten la firma de un articulo.

Acerca del perfil-de egreso, el Dr. Pefialoza preguntd qué cambios implico, considerando que éste no
existia; toda vez que el perfil de egreso tiene muchas implicaciones hacia el contenido de los programas de
estudio.
En atencién a lo anterior, el Dr. Revah explico:

a. En la recomendaciéon de incluir la palabra Metas en el apartado Il. Objetivos Especificos,

desconocia el motivo del por qué no se incluyd, ya que no estuvo en la discusion de la misma; sin
embargo, considera que no se cambia el fondo del Programa.

Aprobada en la Sesién CUA-54-10, celebrada el 19 de noviembre de 2010.



b. Respecto al numero minimo, normal y maximo de créditos a cursar por trimestre, dijo, hay una
errata.

c. Con relacion a que un alumno que no apruebe alguna de las UEA que cursa en el trimestre no
podra inscribirse a ninguna del proximo, menciono que se lo informd la Coordinadora de Sistemas
Escolares, pero lamentablemente ya habia sido aprobado por los Consejos Divisionales de las
otras dos Unidades participantes y es una observacién que debera atenderse a la brevedad
posible.

d. Sefalé que el cambio en el nombre del Doctorado atendié las necesidades y demandas de los
investigadores de ciencias de la salud.

e. Refiri6 que sobre la publicacion de los resultados parciales o totales del tema de tesis en un
articulo, donde el alumno debera dar crédito como coautor al Director o Codirector de tesis, hubo
una gran discusion para incluirlo, pero previo al proceso del envio del articulo, hay un Comité
Tutoral que podra avalar la participacion del Director o Codirector en el mismo.

f. Acerca del perfil de egreso éste no existia explicitamente, pero ahora se sefiala en el Plan de
Estudios.

A continuacion, el Dr. Lemaitre sugirio que la errata se atendiera antes de llegar al Colegio Académico. En
este sentido, coincidid el Dr. Valencia reiterd6 que ante la<evidencia de que no se atendieron las
recomendaciones que hizo la Coordinacién de Sistemas Escolares; habria que fundamentar y justificar por
qué sucedio asi y qué procede, considerando que ya se presenté en los Organos Colegiados de las otras
Unidades y al siguiente dia se presentara a Colegio Académico y por ser una adecuacion sélo se informa;
pues si bien hay recomendaciones que no afectan la esencia del posgrado, hay otras que impiden el buen
funcionamiento del programa.

Expuesto lo anterior, el Presidente recordé que.el Organo Colegiado tiene la facultad de recibir o no la
informacidn sin modificar el documento.. Asimismo, sobre algunas de las observaciones indicd que en
algunos planes de estudio es una practica comun que haya inscripciones en blanco; ademas, este
Posgrado se ha impartido durante varios afios contemplando el nimero minimo, normal y méximo de
créditos. Propuso enviar una“carta a:la Comisién comunicando las observaciones hechas por el Consejo
Académico para su analisisy consideracion pertinente e insistio en lo anterior, porque no deberia quedar
duda sobre la pertinencia de la adecuacion.

Sin més observaciones, se dio por recibida la informacion. Estas adecuaciones iniciaran su vigencia en el
trimestre 11/1.

Nota CUA-01-52-10

Se recibi¢ la informacién que present6 el Consejo
Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria,
referente a la adecuacion al plan y a los programas
de estudio del Doctorado en Ciencias Bioldgicas.

6. INFORME QUE, CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 75 DEL RIPPPA, PRESENTA LA
COMISION DICTAMINADORA DIVISIONAL DE CIENCIAS NATURALES E INGENIERIA, DE
LAS LABORES DESARROLLADAS EN EL PERIODO COMPRENDIDO DE ENERO A JUNIO
DE 2010.

Aprobada en la Sesién CUA-54-10, celebrada el 19 de noviembre de 2010.



Para la presentacion del punto, el Presidente cedié la palabra al Dr. Valencia Lopez, quien por ser miembro
de la Comisién fue el encargado de presentarlo; resumio el informe de la Comision (anexo 1), entre los
puntos mas importantes informé los nombres de los integrantes de la Comisién; indicd que tomando en
consideracion que no hay representacion del Departamento de Matematicas Aplicadas y Sistemas, se
solicitd asesoria al personal académico del Departamento.

Comentd que la Comisidn sesiond en 10 ocasiones durante el periodo que se informa, dictamind 11
concursos de evaluacion curricular y evalué un profesor visitante para asignarles categoria y nivel.. Resalt6
que 4 de estas sesiones se realizaron para establecer los criterios de evaluacion.

Concluida la intervencion del Dr. Valencia, el Presidente recordé que no habia votacion y pregunto si habia
comentarios, al no haberlos, se dio por recibida la informacion.

Finalmente, aprovechd la ocasion para agradecer el trabajo que llevan a cabo  las comisiones
dictaminadoras.

Nota CUA-02-52-10

Se recibié el informe que, con fundamento en el
articulo 75 del RIPPPA, presenté la Comision
Dictaminadora Divisional de Ciencias Naturales e
Ingenieria, de las labores desarrolladas en el
periodo comprendido de enero a junio de 2010.

1. RATIFICACION, EN SU CASO, DE LOS INTEGRANTES DEL QOMITE ACADEMICO DE
BIBLIOTECA, PROPUESTOS POR LOS DIRECTORES DE DIVISION DE LA UNIDAD.

El Presidente leyd el punto y recordd que en la pasada Sesion del Consejo Académico, quedé pendiente la
integracién del Comité Académico de Biblioteca, el cual se integrard por el Coordinador de Servicios
Bibliotecarios y un representante de cada una de las divisiones académicas de la Unidad, propuesto por el
respectivo Director de Division al Consejo Académico, quién nombrara en definitiva.

Por lo anterior, solicitd.a los Directores de Division, proponer a un representante del personal académico,
esta propuesta estuvo disponible para consulta en la pagina Web como parte de los documentos que
sustentaban el Orden del Dia y fue conforme a lo siguiente:

Division de Ciencias de la Comunicacion y Disefo
Dr. Héctor Jiménez Salazar

Division de Ciencias Naturales e Ingenieria
Dr. Roberto Bernal Jaquez

Division de Ciencias Sociales y Humanidades
Dr. Rodolfo Suarez Molnar

Aprobada en la Sesién CUA-54-10, celebrada el 19 de noviembre de 2010.



Sefialé que la votacion es por mayoria simple, es decir, mayor numero de votos a favor que en contra y
que las abstenciones no son contabilizadas. Pregunto si habia algun comentario sobre la propuesta de los
representantes, al no haberlo, sometio a votacién la ratificacion de los integrantes. Propuso que la votacion
fuera de manera individual, en orden alfabético por Divisién.

Se ratificd por unanimidad a los tres integrantes del Comité Académico de Biblioteca.

8.

Acuerdo CUA-05-52-10

Ratificacion de los integrantes del Comité
Académico de Biblioteca, propuestos. por' los
Directores de Division de la Unidad.

Division de Ciencias de la Comunicacion y
Disefio.

Dr. Héctor Jiménez Salazar.

Division de Ciencias Naturales e Ingenieria.

Dr. Roberto Bernal Jaquez.

Division de Ciencias Sociales y Humanidades.
Dr. Rodolfo Suarez Molnar.

ASUNTOS GENERALES.

El Secretario solicitd al Dr. Valencia el envio de las observaciones que hizo al Doctorado en Ciencias
Bioldgicas, con la idea de tenerlas integras y enviarlas.a la Comision.

En otro asunto, La Dra. Santizo entregd en ese.momento un plano del proyecto arquitectonico del quinto
piso de la sede Baja California, dondese les inform¢ estaran ubicados los profesores de la Division de
Ciencias Sociales y Humanidades. Comentd que el pasado 30 de septiembre en el evento realizado por la
Rectoria de Unidad en dicha sede, los profesores del Departamento de Estudios Institucionales, tuvieron la
oportunidad de conocer el lugar y le solicitaron transmitir al Consejo Académico tres inquietudes, referentes
a las instalaciones, las cuales son:

1.

2.

Dado que es sélo el 5° piso del edificio de Baja California como se refleja en el proyecto el que
acomodara el espacio de trabajo de 60 profesores; se dividid el nimero total de metros cuadrados
utiles sefalados en el plano que son 330 metros cuadrados entre 60 profesores, lo cual da un total
de 5.5. metros cuadrados por profesor. Pregunt6 si en el disefio del proyecto arquitectonico se
calculo el mobiliario que actualmente tiene cada profesor, el cual tiene medidas diferentes en cada
Departamento de los tres que estaran alli (se refirid a los escritorios, libreros, archiveros, mesas
para multifuncional, etc.) con el que cuenta actualmente cada profesor.

Hay preocupacién sobre el ambiente de trabajo, ya que al estar 60 profesores en un solo piso, cabe
la posibilidad de que las llamadas telefonicas impidan la realizacion del trabajo. Actualmente, en la
sede Casa del Tiempo cuando un profesor recibe o desea hacer una llamada telefonica, se retira a
espacios abiertos (como el estacionamiento), para poder hacer eso se adquiri6 un teléfono
inalambrico pues era un problema interrumpir a los demas, pero en la sede Baja California no se
observa ningun espacio abierto. También agregd la preocupacion de no poder recibir alumnos para
asesoria en ese espacio.
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3. Finalmente, pregunto si se tiene contemplada la instalacion de ventilacion adecuada, ya que sera
indispensable tomando en cuenta la densidad poblacional por metro cuadrado y el hecho de que en
el 5° piso s6lo hay ventanales sellados y no ventanas que puedan abrirse.

Al respecto, el Secretario comentd que, en efecto, el plano presentado correspondia al proyecto
arquitectonico del 5°. piso de la sede Baja California, pero que se estaba trabajando en conjunto con el
Director de la Division de Ciencias Sociales y Humanidades para hacer un inventario del mobiliario con el
que cuenta el personal, asi como el que falta y las medidas de éste. Agregé que esta contemplado-que haya
ventilacion, pero no hay un espacio abierto para atender llamadas.

En este sentido, el Dr. Casanueva refirié que en el piso inmediato inferior se habilitaran dos salas de reunion
de profesores, con la intencién de contar con un espacio cercano y evitar interrumpir a‘los demas.
Adicionalmente, dijo, se observé en el plano una especie de vestibulos que separan los espacios de los
profesores, lo que aislara un poco el ruido.

El Presidente indicd que el numero de lugares representados en el plano, corresponde al nimero maximo
de lugares por alcanzarse, pero que no necesariamente era el.numero de profesores que estaran los
primeros meses, por lo que podria ocuparse un espacio para recibir llamadas.

En otro orden de ideas, el Ing. Andrés expuso que una gran-duda del personal administrativo es como se
llevara a cabo la contratacion del personal administrativo” para la nueva sede; dijo, es importante
considerarlo para que no se presenten conflictos laborales. Al respecto, el Secretario sefiald que el asunto
no era competencia del Consejo Académico, pero que las contrataciones se realizaran con apego al
Contrato Colectivo de Trabajo.

Por su parte, la Dra. Santizo expresé-que las observaciones de los profesores del Departamento de
Estudios Institucionales, son con la finalidad de evitar que las condiciones anteriormente expuestas generen
ausentismo de los académicos. Refirid que actualmente la Divisidn cuenta con cincuenta y cuatro
profesores, por lo que no falta mucho para llegar a los sesenta.

El Presidente considerd que el'ausentismo no puede darse puesto que todos son profesores comprometidos
y recordd que al firmar'su contrato se obligan a cumplir con el compromiso institucional que como personal
de la Universidad adquieren. Asimismo, les pidid considerar en la ocupacion de espacios, que los Jefes de
Departamento y Coordinadores de Licenciatura tienen asignados otros lugares y ademas habra espacios en
la sede Tornel, con-ello se prevé satisfacer la demanda hasta que el personal se pueda mudar a la sede
definitiva.

El Dr. Jaso manifestd que, en su opinion, en el plano se traté de aprovechar al maximo el espacio; sin
embargo;-solicité analizar la viabilidad de acondicionar alguna de las terrazas del edificio para que los
profesores brinden asesoria a los alumnos. Esto considerando que anteriormente los profesores estaban
ubicados en sedes distintas ocupando diversos espacios, pero al estar integrados en una sola sede alumnos
y profesores, se daré la oportunidad de trabajar de manera més directa con los alumnos en un espacio de
calidad en asesorias de servicio social, movilidad, proyecto terminal, becarios PRONABES, etc.

En este sentido, coincidio el Presidente y comentd que se tiene contemplado adecuar una terraza para el
servicio de la cafeteria y se analizara la posibilidad de ocupar otra tomando en cuenta que la Unidad no
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puede cambiar la fachada del edificio, toda vez que solo renta seis pisos del mismo y que la entrada de una
de las terrazas quedara ubicada dentro de aulas de clase. Afiadié que como lo expuso el Dr. Casanueva
hay dos salas de profesores en el cuarto piso y otra mas en el sexto; ademas, de los salones disponibles
por la tarde.

Por otra parte, el Dr. Casanueva destacé que adicionalmente la Division de Ciencias Sociales y
Humanidades contara con espacios en la sede Tornel 14. Reconocié que si bien los nuevos espacios no
son un lugar éptimo para trabajar, la propuesta de la Rectoria sobre éstos constituye una significativa mejora
de las condiciones actuales; toda vez que los profesores no tendran que desplazarse de un lado a otro
como sucede actualmente.

El Presidente expuso que més alla de hablar de problemas, los cuales se podran resolver sobre la marcha,
deberia ser tema de analisis como apoyar mas las labores sustantivas de la Universidad; es decir, como
ofrecer una mejor docencia y en este sentido consolidar a la Unidad con profesores y.alumnos en el mismo
lugar; ya que el trabajar de manera integral facilita la labor docente. Coincidi¢ con el Dr. Jaso en que los
nuevos espacios brindan la posibilidad del contacto e interaccién<de profesores y alumnos; bajo esa
perspectiva resaltd que actualmente se trabaja en el proyecto para.que se pueda operar en la sede Baja
California a partir del trimestre 1/11.

El Dr. Sales considerd que entregar copia de un plano sin la justificacién o explicacion de la elaboracién del
mismo; provocaba malas interpretaciones; por ejemplo;.no se conocia por qué se decidié ese nimero de
espacios, si se contemplaba o no la ventilacion en el mismo, si existia la propuesta de adecuacion, etc.; es
decir, se discutia un asunto sin contar con la informacion suficiente para dar una opinion. A su juicio, no era
viable prolongar la discusién en el Organo Colegiado de un asunto que quiza no era competencia del
mismo.

El Dr. Jaso menciond que el plano en cuestion, se entregd con el animo de ilustrar y resumir el punto; dijo,
lamentamos la confusidn o mala-interpretacion.

El Ing. Andrés reiteré la-importancia.de prever conflictos con el personal administrativo, tomandolos en
cuenta para las labores en el nuevo edificio; ya que hace falta personal, como ejemplo mencion6 que él
cuenta con una plaza de‘ingenieria y esta como almacenista; considero viable analizar qué esta sucediendo;
dijo, quiza no es asunto del Consejo Académico pero la problematica existe.

El Secretario manifesté que desconocia cémo circuld el plano que se entregd en la Sesion, pero que la
informacion estaba incompleta, ya que se ha trabajado en varios aspectos como los servicios, equipamiento,
plazas, etc. Reitero que las contrataciones del personal administrativo, en su momento, se haran de acuerdo
con el Contrato Colectivo de Trabajo.

El Dr. Valencia refirié que actualmente la Division de Ciencias Sociales y Humanidades imparte docencia en
las sedes Atrtificios y Constituyentes, pregunt6 si con la apertura de las sedes Baja California y Tornel la
Divisién quedaria operando en una sola sede.

El Dr. Casanueva explicd que el criterio para la asignacion de los espacios es la integracion de profesores y

alumnos, por lo que éstos estaran operando en una sola sede (Baja California); asimismo, en Tornel se
instalaran los laboratorios de la Division. Informé que una de las principales razones por las que se rentaron

Aprobada en la Sesién CUA-54-10, celebrada el 19 de noviembre de 2010.



las sedes Baja California y Tornel, obedece a que la Division de Ciencias Sociales y Humanidades ya no
utilizara la Casa del Tiempo y la Casa de Vasconcelos.

Finalmente, el Presidente reconocid que es Util que los representantes intercambien informacién de las
experiencias y el sentir de sus representados en las Sesiones del Consejo Académico. En relacién con el
plano, dijo, se esta trabajando y habré apertura para que en el proceso y operacidn se modifique lo que sea
necesario.

No habiendo més asuntos generales que tratar, concluyé la Sesién CUA-52-10 del Consejo Académico de

la Unidad Cuajimalpa a las 17:52 horas del 6 de octubre de 2010. Se levanta la presente acta y para
constancia la firman:

Dr. Arturo Rojo Dominguez. Mtro. Gerardo Quiroz Vieyra.
Presidente. Secretario.

Anexo (relacionado con en el punto nimero 6 de esta Sesidn).

1. Informe de la Comisién Dictaminadora Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria.
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